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Navrh na odvolani reditelky $koly
naméstek astfedniho Skolniho inspektora Ceské skolni inspekce timto

poddvda ndvrlh na odvoldni Feditelky Zdakladni Skoly a Mateiské Skoly Krdsnd Lipa,
prispévkoveé organizace (RED IZ0: 600 076 334), RNDr. Ivany Preyoveé,

a to s nasledujicim odivodnénim:

Oduvodnéni

RNDr. Ivana Preyova vykonava Eipnost feditelky Zakladni Skoly a Materské Skoly Krasna
Lipa, prispévkové organizace (Skolni 10, 407 46 Krasna Lipa, [C: 72 742 526. rezortni
identifikator 600 076 334, dale ,.kontrolovana osoba™), ktera byla zfizena Méstem Krasna Lipa.

Ceska skolni inspekee (dale ,,CSI“) ve dnech 5. — 7. fijna 2015 a ve dnech 18. — 19. listopadu
2015 prosetiila stiznosti zdkonnych zastupct zaku tiidy 1. A, ktefi si preji zUstat v anonymité.
a pana Be. Roberta Ference, ¢lena Romského sdruzeni Cacipen na Zakladni $kolu a Mateiskou
skolu Krasna Lipa, prispévkovou organizaci. Setfeni stiznosti vychazelo ze skute¢nosti
uvedenych ve stiznosti, ze zjisténi z prubéhu inspekéni ¢innosti ve skole, z vyjadreni feditelky
skoly, z kontroly pfislusné dokumentace a z informaci z jednani se zakonnymi zastupci zaka
tiidy 1. A.

CSI ve stejnych terminech vykonala i inspekei, jejimz predmétem bylo hodnoceni podminek,
pribéhu a vysledkll vzdélavani poskytované zakladni skolou podle § 174 odst. 2 pism. b) a c)
zdkona ¢. 561/2004 Sb., o predSskolnim, zakladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném
vzdélavani (Skolsky zakon). ve znéni pozdéjSich piedpist. Inspekéni ¢innost byla zamérena
zejména na hodnoceni podminek, pribéhu a vysledkii vzdélavani zaka ve tfidach prvniho
rocniku, na dodrzovani zasady rovného pfistupu ke vzdélavani, zohlednovani vzdélavacich
potieb zaku a komunikaci skoly se zakonnymi zastupci zdkt. Zaroven provedla i kontrolu
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dodrzovani vybranych ustanoveni Skolského zakona, souvisejicich a provadécich pravnich
predpisi, které se vztahuji k poskytovani vzdélavani a skolskych sluzeb. vykonanou podle
§ 174 odst. 2 pism. d) skolského zdkona.

Inspekéni ¢innost vykonal inspekéni tym ve slozeni Mgr. Stanislava Kudrmannova (vedouci
tymu). Mgr. Zonna Bafinkova, Mgr. Martina Vlachova. Be. Alena Chladkova, Be. Stanislav
Daniel a Bc. Klara Hamlova. Vystupy inspekéni  cinnosti  (inspekcni  zprdva
&. CS1U-1358/15-U, protokol o kontrole ¢j. CSIU-1357/15-U a vysledek 3etfeni stiznosti
&j. CSIU-1359/15-U ze dne 19. ledna 2016) byly zaslany zfizovateli.

¢Sl zjistila, ze v 1. roéniku skoly byla vétsina zki romského pivodu vzdélavana ve tHde 1. A.
Takovéto rozdéleni 7aka do trid bylo v rozporu s § 2 odst. | pism. a) $kolského zakona
a neodpovidalo predlozenym 3kolnim dokumentim — koncepci Skoly ani Skolnimu planu
inkluzivniho vzdélavani. Vzdélavani zaka v této tridé reditelka Skoly v rozporu s ustanovenim
zakona ¢. 563/2004 Sb.. o pedagogickych pracovnicich a o zméné nékterych zakont. ve znéni
pozd¢jsich predpisa, zajistila zac¢inajicim nekvalifikovanym pedagogem. Pfidéleny asistent
pedagoga pro zaky se socialnim znevyhodnénim v této tiidé neplsobil. Poradenskd pomoc
Skolni specidlni pedagozky deklarovana reditelkou Skoly nebyla realizovéna. Pii vyuce v této
tiidé nebyly uplatiiovany metody a formy vyuky odpovidajici véku a potiebam ziki, nebylo
respektovdno individudlni tempo 7aki, nebyla umoznéna diferenciace v zadavani a plnéni
tkolti a nebyly zohledfiovany individualni vzdélavaci potieby zak(. Kontrola pribehu
a vysledki vzdélavani v prvnim roéniku a piijimani opatieni ke zlepseni stavu nefungovaly.

Zakonni zdstupei zaku téidy 1. A se o zatazeni svych déti do tiidy dozvédéli az 1. zafi 2015. Se
zdkonnymi zdstupci zaka tiidy 1. C, kde méli byt Zaci vzdélavani dle Skolou uvadénych
alternativnich metod vyuky. v3ak Feditelka skoly i téidni uc¢itelka jednaly nékolikrat jesté pied
zacatkem skolniho roku.

CSI dale zjistila, Ze $kola poZadovala a piijala od zdkonnych zastupci zaki 1. A opakujicich
prvni roénik ve Skolnim roce 2015/2016 finan¢ni ¢astku 502 K¢ za zdka na pracovni seSity.
7 piedlozené dokumentace v3ak bylo zjisténo, ze tato finanéni ¢astka byla pouzita k uhradé
uéebnic a ucebnich textd. které mély byt zakim poskytnuty bezplatné. V Zdvaznych
prihlaskdach k prijeti do tfidy 1. C 3$kola stanovovala jako podminku pfijeti poskytnuti
finan¢niho piispévku zdkonnymi zdstupci, coz je v rozporu se zasadami rovného pristupu ke
vzdélavani a bezplatného zakladniho vzdélavani ve smyslu § 2 odst. | pism. a) a d) Skolského
zakona.

Porovnanim tdaji uvedenych v rejstiiku $kol a Skolskych zafizeni se skute¢nym stavem byl
zjistén nesoulad v Gdaji o misté¢ poskytovaného zakladniho vzdélavani. Skola poskytovala
zakladni vzdélavani i na adrese Komenského 10, ktera je v rejstiiku Skol uvedena jako misto
poskytovaného vzdélavani skolni druziny a matetské Skoly. Zapis zmény v Gdajich uvedenych
ve Skolském rejstifku nebyl proveden do 30 dnt., jak pozaduje § 149 odst. 2 Skolského zdkona
a skola tak poskytovala vzdélani nad rozsah zapisu ve skolském rejstitku (§ 142 odst. 1
skolského zakona).

Ve vySe uvedenych pripadech do§lo k pochybeni ze strany RNDr. Ivany Preyové, nebot’
jako Feditelka $koly je odpovédna za to, Ze vzdélavani a Skolské sluzby budou poskytovany
v souladu s pravnimi pfedpisy a rovnéz odpovida za jejich odbornou a pedagogickou
uroveii podle § 164 odst. 1 pism. ¢) §kolského zakona. Rovnéz musi zajist'ovat, aby zakonni
zastupci Zaku byli v€as informovani o prabéhu vzdélavani zaki podle § 164 odst. 1 pism.

f).

Pedagogické vedeni Skoly a personalni zajiSténi vyuky zejména ve tFidé 1. A méla
nevyhovujici Grovei.



Zjisténé skutefnosti pri inspekéni Cinnosti povazujeme za velmi zavaZné nedostatky
v ¢innosti Skoly a podavame dle § 174 odst. 13 §kolského zakona tento niavrh na odvolani
reditelky Skoly RNDr. Ivany Preyové.
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